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Comisión de Justicia 

DICTAMEN DE LA COMISIÓN DE. JUSTICIA DE LA INICIATIVA CON 
PROYECTO DE DECRETO QUE ADICIONA LOS ARTÍCULOS 366 QUINTUS Y 
366 SEXTUS AL CÓDIGO PENAL FEDERAL. 

HONORABLE ASAMBLEA: 

A la Comisión de Justicia de la Cámara de Diputados de la LXIV Legislatura del 

Honorable Congreso de la Unión, le fue turnada la "Iniciativa con Proyecto de 

Decreto que se adiciona los artículos 366 Quintus y 366 Sextus al Código Penal 

Federal", presentada por el Diputado Ulises García Soto del Grupo Parlamentario 

de Morena el 1 O de diciembre de 2019. 

Con fundamento en lo dispuesto por los artículos: 72, de la Constitución Política de 

los Estados Unidos Mexicanos; 39 y 45 de la Ley Orgánica del Congreso General 

de los Estados Unidos Mexicanos; 80, numeral 1 fracción 11; 80, 81, 82, 84, 85, 157, 

numeral 1, fracción I; y 158, numeral 1, fracción IV del Reglamento de la Cámara de 

Diputados y demás aplicables, los integrantes de esta Comisión de Justicia 

sometemos a consideración del Pleno de esta Honorable Asamblea el Dictamen 

formulado al tenor de la siguiente: 

METODOLOGÍA 

La metod9logía del presente dictamen atiende al orden de las fases que enseguida 

se detallan: 

l. En el primer apartado, denominado "ANTECEDENTES", se narran las etapas

que ha seguido el proceso legislativo; desde la fecha en que fue presentada la

iniciativa hasta su turno a la Comisión para su análisis, estudio y dictaminación.

En el segundo apartado, denominado "CONTENIDO DE LA INICIATIVA", se 

presentan los argumentos contenidos en la exposición de motivos de la 

iniciativa y el planteamiento del problema. Además, se agrega un cuadro 

comparativo del texto vigente con la modificación normativa propuesta. 
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111, En el tercer apartado, denominado ''CONSIDERACIONES", se realiza un 
anélisis de la constitucionalidad y convencionalidad de la propuesta; se 
estudian los argumentos planteados y la viabilidad jurídica de la modificación 
normativa, y se establecen los argumentos de la Comisión que sustentan el 
sentido y alcance del dictamen. 

l. ANTECEDENTES 

1. Con fecha 10 da diciembre de 2019, el Diputado Ulises Garcfa Solo del Grupo 
Parlamentario de Morena, presentó la Iniciativa con Proyecto de Decreto que 
se adiciona los artfculos 366 Qulntus y 366 Sextus al Código Panal Federal. 

2. En sesión de la misma fecha, mediante Oficio No. D.G.P.L. 64-11-3-1318 y bajo 
el núrnero de expediente 5118, la Mesa Directiva da la Cámara de Diputados 
turnó la iniciativa de mérito a la Comisión de Justlcia para su análisis y la 
elaboración del Dictamen correspondiente. 

11. CONTENIDO DE LA INICIATIVA 

PRIMERO. Slntesfs de la Exposición de Motivos. 

El proyecto presentado por el Diputado Ulises Garcla Soto, del Grupo Parlamentario 
de Morena, resalla que la Convención sobre los derechos de los nii'\os establece 
que se debe velar por el pleno desarrollo de la niñez, asf como su protecciOn juridica 
y material: sin embargo, en nuestro país se ha reducido el número de matrimonios 
y se ha incrementado el número de divorcios, lo que ha contribuido a la 
desintegración familiar y al incremento de los conflictos conyugales, pero sobre 
todo, a problemas en los que se ven afectados directamente los menores. por 
cuanto hace a las decisiones de patria potestad, guarda y custodia, visitas, 
convivencia y el pago de pensiOn alimenticia. De lo anterior, es evidente que los 
padres utilizan a los hijos como medio para lastimar emocionalmente al otro 
progenitor. o bien, para obligarlo a hacer o dejar de hacer algo. Este proceder 

f muchas veces tiene que ver con la intervención directa de algLJno de los padres o a 
través de algún tercero, ya sea familiar o no, que llevan a cabo la sustracción de 
algún menor, generando una conducta indebida y sobre todo antisocial que es 
sancionada por los diferentes códigos penales de las entidades federativas de la 
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República Mexicana, pero desafortunadamente la redacción de los artículos que se 
refieren a la sustracción de menores sef1ala elernentos diferentes para la 
configuración del delito, por lo que se sugiere que dicho inJusto este previsto en el 
Código Penal Federal, ya que se estaría tipificando una conducta que puede 
suceder en cualquier punto del pals, máxima que existen casos en donde el menor 
es sustraído de su lugar de resídencia hacia otro Estado de la República, 
dificultando a las autoridades la persecución del delito y a las victimas su contacto 
y reencuentro. Motivo de sobra para tipificar dicha conducta en el Código Penal 
Federal y que las Fiscallas y Ministerios Públicos de la Federación puedan 
investigar y perseguir esta clase de delitos, sobr'3 el principio de que es deber del 
Estado proteger el interés superior de la ni"ez. 

SEGUNDO, En la Iniciativa de mérito, con la finalidad de armonizar y fortalecer el 
marco normativo relativo y hacer frente a esta problemática que día a dla enfrentan 
nuestros menores, se propone to siguiente: 

CODIGO PENAL FEDERAL 
TEXTO VIGENTE MODIFICACION PROPUESTA 

Sin correlativo. Artículo 366 Quintus. Al que sin toner 
relación de parentesco, o de tutela de 
un menor de edad o incapaz, lo 
sustraiga, rntet1ga u oculto fuera de 
la Entidad Federativa donde reafde, 
sin el consontimionto do quion ojerco 
su custodia legítima o su guardat se 
le Impondré prisión de cinco a 
quince años y do doscic;mtos a mil 

dlas de multa. 

SI la retención, sustracción u 
ocultamlento se realiza en contra de 
un menor de doce años do odad, las 
penas previstas s.e Incrementaran en 
una mitad. 
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Sl la sustracción tiene como 
propósito incorporar a la persona a 
círculos do corrupción de menores, 
la mendicidad o traficar con sus 
órganos, las penas so aumentaran 
en un tanto. 

Cuando el sujoto activo devuelve 
espontáneamente al menor o al 
Incapaz, dentro de las veinticuatro 
horas siguientos a la comisión del 
delito, se le Impondré una tercera 
parte do las sanciones soñaladas, 

Por sustracción se entenderá el 
traslado de un monor do su entorno 
habitual o lugar de residencia eln el 
consentimiento de quien ejerza do 
manora natural o por mandato de 
autoridad competente la guarda y 
custodia, la patria potestad o la 
tutela, 

Por retención so ontenderá como la 
acción y efecto de Impedir que el 
menor salga o se muova al lugar 
donde usualmente se encuentra 
establecido, sin causa justificada u 
orden de autoridad competente. 

Por ocultamiento se entondgrá ol 
obstaculizar o Impedir la 
comunicación y/o convivencia del 
menor con quien ejorza de manera 
natural o por mandato de autoridad 
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compotonto al guarda y custodia, la 
patria potestad o la tutela. 
Articulo 366 Sextus. Se impondrá de 
cinco a diez arios de prisión y de 
quiniontos a mil días multa, al 
ascendiente, descendiente, 
cónyuge, pariente colateral o a fin 
hasta el cuarto grado, que sustraiga, 
retenga u oculte a un menor o 
incapaz fuera de la ontidad fodorativa 
donde reside y que sobre éste no 
ejerza mediante resolución judicial la 
patria potostad. la tutela o la guarda 
y custodia. Además el progenitor 
culpable de esta conducta, se le 
inhabilitara para el ejercicio de la 
patr ia potestad por tiempo de tres a 
diez años. 

Al padre o madre que, sin tener la 
guarda y custodia otorgada 
mediante resolución Judicial del 
menor o incapaz, lo sustraigaJ 

retenga u oculte fuera del territorio 
nacional, se. le aumentará en una 
mitad las penas provistas on ol 
primer párrafo de este articulo. 

Las penas setialadas se aumentaran 
en una mitad al cónyuge que 
sustraiga, rotonga u oculto a un hijo 
menor de edad o incapaz; con la 
finalidad de obligar al otro cónyuge a 
dar. hacer o dejar de hacer algo, 
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SI la retención, sustracción u 
ocultamiento so maliza en contra do 
un menor de doce af'os de edad, las 
penas previstas se aumentaran en 
una mitad. 

Si la sustracción tiene como 
propósito incorporar a la persona a 
círculos de corrupción de menores, 
la mendicidad o traficar con sus 
órganosi las penas se aumentaran 
en un tanto. 

Cuando el sujeto activo devuelve 
espontáneamente al menor o al 
incapaz, dentro de las veinticuatro 
horas siguientes a la comisión del 
delito, se le impondrá una tercera 
parte de tas sancfor,es señaladas. 

111 . CONSl,OERACIONES 

PRIMERA. COMPETENCIA. Esta Comisión de Justicia es competente para 
conocer y dictaminar este asunto de acuerdo con lo dispuesto por el articulo 39, 
numeral 1 da la Ley Orgánica del Congreso General de los Estados Unidos 
Mexicanos: el artlculo 80, numeral 1

1 
fracción I I  y el artlculo 1 57, r,umeral 1 ,  fracción 

'W, 1 del Reglamento de la Cámara de Diputados. 
r 

SEGUNDA. JUSTIFICACIÓN. Esta Comisión coincide con la preocupación del 
Diputado promovente, ya que se debe atender el interés superior de la ninez, pues 
asl lo contempla la Constitución Polltica de los Estados Ur,idos Mexicanos, la 

� 
Convención sobre los Derechos del Nino, las Directrices sobre las Modalidades 
Alternativas de Cuidado de los Nlíios de Naciones Unidas, emitidas por el Consejo 
de Derechos Humanos de Naciones Unidas, entre otras, dando lugar a una mayor 
protección de la infancia. 
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Sin embargo, los argumentos que expresa la iniciativa al relacionarlos con las 
adicionas al Código Penal Federal, si bien pretenden solventar la problemétlca que 
enfrenta la nlf'\ez hoy d ía, también es de considerar que algunos párrafos revelan 
antonimia jurldica que debe ser superada y por ello se considera un dictamen 
positivo con modificaciones, como a continuación se sef\ala: 

Este cuerpo dictaminador considera importante la propuesta del legislador al 
establecer como conducta delictiva la sustracción, siendo esta "La extracción de un 
menor o incapaz de su esfera habitual o lugar de residencia sin al consentimiento 
de quien ejerza de manera natural o por mandato de autoridad competente la 
guarda y custodia, la patria potestad o la tutela'' ¡ en virtud de ser un acto que vulnera 
de manera irreparable los derechos de los nif'os, nit'las y adolescentes, victimas de 
estos actos como lo son: la Hbertad personal, la dignidad, libertad sexual. derecho 
a vivir en condiciones de bienestar y a un sano desarrollo integral, derecho a la 
educación, a vivir en un entorno libre de violencia y el derecho al descanso y 
esparcimiento, establecidos en la Convención de los Derechos de Nlnos, Nlnas y 
Adolescentes. 

Ahora blen 1 este cuerpo dictaminador considera que se deben realizar 
modificaciones dentro de la propu0sta del legislador, puesto que, en caso de 
mantener la propuesta legislativa, esta quedarle Incompleta. ademas de que se 
actualizarla una antonimia jurídica, es decir, existirla11 dos ordenamientos jurldicos 
que imputan o contemplan un mismo supuesto y la existencia de ambos resultan 
incompatibles entre si. siendo Imposible su apllcaci6n simultánea por atentar contra 
la seguridad juridica del gobernado. En este caso en concreto la iniciativa contempla 
figuras Jurídicas como la mendicidad y el tráfico de órganos, mismas que ya se 
encuentran tipificadas en la Ley General para Prevenir, Sancionar y Erradicar los 
Delitos en Materia de Trata de Personas y para la Protección y Asistencia a las 
Victimas de estos Delitos. La antonimia jurídica se actualiza al momento de 
establecer las penas, puesto que la iniciativa contempla una pena menor a la 
prevista en la I gislación existente, por esta razón al momento en que una persona 

\tJ 
que Incurra en alguno de estos delitos y el juzgador le imponga una pena, este debe \J tomar en consideración el principio pro persona, es decir, aplícar la norma más 
favorable, teniendo la obligacl6n de aplicar la sanción menor, afectando 
directamente la protección de los derechos de los nif\os y los adolescent0s. Por si 
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esto fuera poco, esta reforma no afectarla solamente a los procedimientos que se 
susciten a partir de su entrada en vigor, sino que también se verfan afectados los 
procedimientos anteriores a esta, ya. que, el articulo 14 Constitucional contempla la 
irretroactivldad de la norma en perjuicio de persona alguna, la cual a contrario 
sensu, permite la retroactividad de la norma en beneficio de la persona; por lo cual, 
personas que han sido sentenciadas por estos delitos, podrlan acudir ante el juez 
de ejecución para ajustar la pena previamente establecida con la sanción propuesta 
en la iniciativa, lo cual genera un estado de impunidad, pues la pena no es 
proporcional al bien jurldico afectado propiciando que los esfuerzos por erradicar la 
comisión de los delitos relacionados con la trata de personas se vean mermados. 

Es importante erradicar la trata de personas del Pals ya que es un hecho grave, de 
alto impacto y que vulnera derechos fundamentales de la victima de manera 
irreparable, de acuerdo con la CNDH "Los grupos considerados mas vulnerables a 
la trata de personas en el pafs Incluyen a las mujeres, nlflas y niños, personas en 
contextos de movilidad humana, personas originarias de poblaciones indígenas, y 
en general, personas que han tenído un inequitativo acceso a las oportunidades o 
que viven diversos tipos de violencia que les sitúan en condiciones de vulnerabilidad 
que son aprovechadas por distintos tipos de tratantes, tanto por quienes forman 
parte de grupos de delincuencia organizada, como por quienes operan sin una red 
criminal." 

La iniciativa se ocupe de sancionar la sustracción de menores describiendo nücleos 
verbales que define como sustracción, retención y ocultamiento, donde también 
Incluye a los incapaces, que sin duda alguna es otro grupo vulnerable que requiere 
de la más alta protección y por ello es que las definiciones a las que se hace alusión, 
también deben incluir a los incapaces. 

Finalmente, la iniciativa debe ser analizado con detenimiento, ya que los 
antecedentes y consideraciones del proyecto, si bien descríben en forma clara un 
problema que asesta contra la niñez y personas incapaces, proponen un medio 
coactivo que inhiba su continua materialización, no pasa inadvertido, que nos 
enfrentamos ante un problema de competencia, ya que el articulo 50 de la Ley 
Orgánica del Poder Judicial de la Federación, establece cuales son los delitos en 
los que Uene injerencia la federación, de modo tal que la iniciativa planteada de ser 
aprobada en sus términos, no conducirla a ningún f in practico de aplicación, ya que, 
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corno bien lo precisa el planteamíento del problema de la Iniciativa, nos encontramos 
ante conductas antisociales que pueden ser sancionadas mediante la imposición de 
pena por los diferentes Códigos Penales de las Entidades Federativas de la 
República Mexicana. De modo que la adición de los dos artículos, de manera 
obligada debe motivar su inclusión en el catálogo de delitos que prevé el arábigo 50 
de la Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación. 

Es por lo que para una mejor aplicación del derecho y procurar la protección integra 
de los derechos de las victimas del delíto de Trata de personas se plantean las 
siguientes modíficaclones a considerar: 

TERC!RA, Con relación al Artfculo 366 Qulntus: 

1 .- En la redacción del Articulo 366 QUINTUS en el primer párrafo se considera 
innecesario mencionar que el tipo penal se actualiza cuando se cometa '1sin el 
consentimiento de quien ejerza su custodia legítima o su guarda'\ toda vez que en 
los párrafos quinto, sexto y séptimo del mismo numeral, se establece que la 
retención, sustracción y ocultamiento tienen como requisito sine qua non, que deben 
realizarse sin el consentimiento de quien ejerza su custodia legítima o su guarda, 
por lo cual serla redundante mencionar dicha característica al Inicio del 1ipo penal. 

2.- Se considera adecuado que el Articulo 366 QUINTUS en el primer pérrafo, 
cuando establece en el tipo pena l la circunstancia de lugar Hfuera de la entidad 
federativa donde reside" radica en delimitar competencia, ya que si bien es cierto 
las legislaciones penales de las diversas entidades federativas que conforman 
nuestro pals, se han pronunciado con respecto al tipo penal de sustracción de 
menores, resulta apropiado aclarar que la pretensión del legislador, tiene como 
objetivo primordial el evitar que se burocratlce la Investigación de éste delito ante la 
Imposibilidad de continuar una Investigación en otro pals e incluso en una entidad 
federativa diferente al lugar donde ocurrieron los hechos. Por ello, es de resaltar 
que cuando la sustraocl6n, retención lJ ocultamiento de un menor se ➔leva a cabo en 
una entidad federativa diferente al lugar donde el menor o incapaz residen 
habitualmente, también las instituciones federales adquieren competencia para 
investigar y sancionar tal proceder. 
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3.- Se considera necesario suprimir el párrafo tercero del Artículo 366 QUINTUS 
que a la letra dice: "SI la sustracción tiene corno prop0sito incorporar a la persona a 
clrculos de corrupción de menores, la mendicidad o traficar con sus órganos" puesto 
que: 

Dicho párrafo incurre en una antonimia jurídica con relación a la pena, pues la 
iniciativa propone una pena consistente en ''prisión de cinco a quince ano,g y de 
doscientos a mll dlas de multa", pena que contraviene a lo establecido en los 
articulas artlculo 24 y 30 de la Ley General para Prevenir, Sancionar y Erradicar los 
Delitos en Matarla de Trata de Personas y para la Protección y Asistencia a las 
Víctimas de estos Oelitos 1 los cuales establecen que: 

"Articulo 24. Soró sanclom,do con prisión do 4 a 9 a/Jos y de 500 a 20 mil df as 
multa, fl qolon ut/1/cc, a una per8ona para rea/Izar actos dtJ mtJndlcldad. 
Se entiende por exploteolón de la mendicidad ajena, obtener ,m beneficio si 
obligar a una persona a pedir limosna o caridad contra su vóft1ntad, recurrísndó 
a Is amenaza ds da/Jo grave, un dallo grav9 o si uso dD la luena u otms formas 
d9 coacción. o ol ongDf1o. 
SI so utiliza con los finos dol párrafo primero do oste arlfculo B porsonas menores 
de dieciocho 8/108, mayores de 8ettmta, mujeres embflrezadas, personas con 
letJíones, enfermedades o cll$capacidad ftsica o pslr;ofógica, $e ímyond((I pene 
ge 9 ª 15 anos de pn'sión v ds ur, mil a 25 mir dfss multa. ·· 

·Artfcu10 30. $9 tmn,on,dI,(l,Qf)l)ILclQJ.§JL2.§.Nl�pr{s[6J1, K.<ifL2 mi/ a,.3Q mi{ 
<(las multa, a quien realice 18 extracción, remoción 11 obtención de un órgano, 
tejido o ct§l{Jlas de 8eros hl/menos vlvot, a cambio de un beneficio o e través de 
,me trenseccfón comerc1e1, sin ínctvír 10s procedimíe,uos médicos /!Citos p6re los 
CllfJ/éS Sé hll obt9r7ído 9/ d9bfdo consor,tfmlonto, 9n /OS lt>rmlnos do lo fJSIDbl9Cldo 
por ID Ley G9ner111 de Salud. N 

Creando de esta manera un problema de eficacia y de seguridad jurídica al existir 
dos ordenamientos jurfdicos que prevean el mismo hecho con penas distintas, ya 
que al momento de Imponer una pena a la persona que cometa alguno de los 
hechos ilicitos previamente mencionados. apelando al principio pro persona 
establecido en el articulo 1 Constitucional al cual menciona que "Las normas 
relativas a los derechos humanos se Interpretarán de conformidad con esta 
Constitución y con los tratados internacionales cte ta materia favoreciendo en todo �f' 
tiempo a las personas la protección más amplia", ae tendrá que aplicar la pena V 
menor, en este caso en concreto la establecida en la iniciativa planteada, lo cual 
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vulnera el objetivo principal de la pena que es la protección de un bien jurídico, 
afectando los intereses y derechos de la Victima. 

Además, el articulo propuesto establece que a quien sustraiga, retenga u oculte a 
una persona con el propósito de incorporar a la persona a clrculos de Mendicidad o 
Tráfico de órganos, se le impondrá una pena de cinco a quince arios, sin embargo, 
no puede imponer la misma sanción a estos dos supuestos, ya que se estarla 
equiparando la afectación de los bienes jurfdlcos, siendo estos muy distintos ya que, 
con relación a la Mendicidad, afecta a la libertad personal, la dignidad; libertad 
sexual, derecho a vivir en condiciones de bienestar y a un sano desarrollo integral, 
derecho a la educación, a vivir en un entorno libre de violencia y el derecho al 
descanso y esparcimiento, y en relación al tráfico de órganos se realizan las mismas 
afectaciones ademés de un darlo a la salud y a la vida, siendo los dos últimos 
derechos universales e inherentes al ser humano. 

4,ª No obstante lo ya analizado, si bien la sustracción, retención u ocultamiento de 
un menor o incapaz fuera de la entidad federativa donde reside, se traduce en una 
conducta delictiva, cuanto y más debe ser sancionada, cuando la acción surte 
efectos fuera del pals, debiendo ser considerada como una agravante del delito que 
sin duda alguna dificulta que el menor o incapaz en su carécter de víctima logre el 
contacto y reencuentro con quienes convive de forma habitual. 

5.� Cuando retención, sustracción y ocultamiento son definidos en el artlculo en cita, 
han omitido Incluir a los Incapaces, por lo que resulta prioritario incluir er, el texto de 
dichos conceptos "o incapaz" para que la aplicación de la ley también se ocupe de 
ese gran número de personas vulnerables que también se ven afectadas por éste 
tipo de conductas antisociales; y que sin duda, nos referimos a conceptos que se 
asocian en los numerales 366 Ouintus y 366 Sextus. 

6.- Se considera correcto se coloquen las agravantes y atenuantes del Articulo 366 
Quintus (párrafos del segundo al cuarto) al final del artlculo, con el propósito de 
darle una estructura más comprensible y evltar confusiones al momento de 
interpretar dicho ordenamiento jurldico. 
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CUARTA. Con relaclón al Articulo 366 Sextus: 

1.� Se considera adecuado que el Artículo 366 Sextus en el primer pérrefo
1 
cuando 

establece el tipo penal la circunstancia de lugar si0ndo "fuera de la entidad 
federativa donde reside" como se ha sostenido en el anélisls del articulo anterior, la 
pretensión del legislador, tiene como objetivo primordial el evitar que se burocratice 
la investigación de éste dellto ante la im¡:,osibilidad de continuar una investigación 
en otro pals e incluso en una entidad federativa diferente al lugar donde el menor o 
Incapaz residen habitualmente. 

Por ello, es de resaltar que cuando la sustracción, retención u ocultamiento de un 
menor o Incapaz se ejerce en una entidad federativa diferente al lugar o entorno 
donde reside habitualmente

1 las Instituciones federales adquieren competencia para 
Investigar y sancionar tal proceder. 

2.- Con respecto al segundo párrafo del Artículo 366 Sextus que a la letra dice: "Al 
padre o madre que1 sin tener la guarda y custodia otorgada mediante resolución 
judicial del menor o Incapaz, lo sustraiga, retenga u oculte fuera del territorio 
nacional, se le aumentará en una mitad las penas previstas en el primer párrafo de 
este articulo." Se considera adecuado dicho contenido, ya que la acción a sancionar 
viene a ser la sustracción, retención u ocultamiento de un menor, máxime cuando 
se produce fuera del territorio nacional; sin embargo, también es de considerar que 
si la conducta es cometida por otro famillar que no sea el padre o la madre, la 
agravante no tendrla aplicación alguna, no obstante la gravedad de la acción 
cuando nos referimos al traslado de un menor hacia otro pals, lo que implica que 
todos los familiares deben ser sancionados de la mísma forma ya c¡ue se trata de 
una misma acciOn que trae aparejada como consecuencia una mayor dificultad para 
las actividades de investigación y sobre todo para conseguir que el menor o incapai 
pueda regresar e su entorno habitual. 

3,ª Como se ha sostenido 1 la antínomla es la situación en que dos normas 
pertenecientes a un mismo sistema juridico, que concurren en el ámbito temporal, 
espacial, personal y material de validez, atribuyen consecuencias jurídicas 
incompatibles entre sf a cierto supuesto fáctico, por lo que ante el predominio del 
párrafo en cita, es pertinente resaltar que el articulo 366 Quáter del Código Penal 
Federal expone: 
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11Artlcufo 366 qu{ltor, •  LBs penas a qve se refler,:J el srl/culo enterlor se 
redvcirtm en eme mitsd ctJsnclo: 
l. El traslado o tmlr-ege del menor SD t8DIIC9 :>ÍflJll Df'ODóslto d9 obt9Q6l lll} 
Mneliclo &conócnlc,o ln.dabldo. o 
11. l.D porsot1D quo mclbo al monor tonga el propósito do Incorporarlo a su nócleo 
feml/lar. 
Se impondrán les penes 6 qve � refiere este srllct1lo al padre o madre de un 
menor de dieclSéls anos qµe díil m11nsro ilfcila o sin gl consennm;ento da quien 
o au1enes ei9nan ta Datr{Q 12orostad MI custodia dqf mqnoc sin ql m;op6s(to <t2 

011w,w 110 tuero Jnc@ktdo, to mistQ<@a {uom cfot tgrrltqrtg nagtoaat con al fin d� 
cgmb{tlr stJ restrteow bl!k«@l o (mpad(r o 'º madre o nadra, seq(1n ®ª el caso. 
convivir con el menor o visitarlo, 
Ademés, se priveré ele fa� Cf1:Jter;;h0$ dtJ petria pott1stad, tutela o CCJStodia a 
quftJnes, en su caso. Umltindo 61 ejercicio do 9stos con1otan Q/ d(Jl/to Q quo SI} 
rnfioro el prosofllo Dfilculo. 
En los casos a que so rofloro esto articulo, el del/to se perseguirá a petícfón de 
parte ofendida." 

�XP. 111 111 

Se debe aclarar que dicho dispositivo legal deriva del delito descrito como tráfico 
de menores cuya similitud con el delito de sustracción de menores, radica en que 
ambos tienen como verbo rector si traslado de un menor fuera del territorio nacional, 
pero su diferencia en forma medular, en el trafico establece como propósito del 
traslado, obtener un beneficio económico indebido, razón por la cual el artlculo 366 
quáter se presenta como una atenuante al tráfico de menores cuando el traslado o 
entrega del menor efectuado por el padre, la madre, familiar o un tercero, no tenga 
como propósito obtener un beneficio económico indebido. Lo que permite revelar 
que el numeral en cuestión pierde su esencia y se traslada a la premisa de 
sustracción, retención y ocultamiento de menores. Por lo que resulta Innecesario 
que el nun-1eral 366 quáter siga vigente, ya que la iniciativa en estudio, se ocupa de 
sancionar esa conducta reiterada como una agravante del delito de sustracción, 
retención y ocultamiento de menores, ya que este proceder haría més difícil la 
investigación de los hechos, asl como el retorno de la víctima a su entorno y el 
reencuentro con quienes convive de forma habitual, justificándose que la pena a 
imponer sea m�s severa cuando la sustracción, retención y ocultamiento sea fuera 
del pals que en alguna otra entidad federativa, convirtiendo al articulo 366 quéter 
en un dispositivo inoperante que debe ser derogado. 

4.- Se considera necesario suprimir el párrafo quinto del Artfculo 366 Sextus que a 
la letra dice: "Si la sustracción tiene como propósito incorporar a la persona a 
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circulas de corrupción de menores, la mendicidad o traficar con sus órganos," Dicha 
iniciativa incurre en una antonimia jurldica con relación a la pena, y que contraviene 
a lo establecido en los artículos artículo 24 y 30 de la Ley General para Prevenir, 
Sancionar y Erradicar los Delitos en Materia de Trata de Personas y para la 
ProtecclOn y Asistencia a las Víctimas de estos Delitos, predominando un problema 
de eficacia y de seguridad Jurídica al existir dos ordenamientos jurldicos que 
sancionan el misrno hecho con penas distintas, por lo que al momento de Imponer 
una pena a la persona que comet� alguno de los hechos ilícitos previamente 
mencionados, apelando al principio pro persona establecido en el artf culo 1 
Constitucional, el cual menciona que 11Las normas relativas a los derechos humanos 
se lnterpretarán de conformidad con esta Constitución y con los tratados 
internacionales de la materia favoreciendo en todo tiempo a las personas la 
protección más amplia1

' ,  se tendrá que aplicar la pena menor, en el caso concreto 
la establecída en la iniciativa planteada, lo cual vulnera el objetivo principal de la 
pena que es la protección de un bien jurldicoj afectando los lntereses y derechos 
de la Victima. 

Ademas, el articulo propuesto establece que a quien sustraiga, retenga u oculte a 
una persona con el propósito de incorporar a la persona a clrculos de Mendicidad 
o Tráfléo de órganos, se le impondré una pena de cinco a qlJince alios; sin embargo, 
no puede imponer la misma sanción a estos dos supuestos, ya que no encontramos 
ante bienes jurídicos dlstlntos, que no pudiesen ser sancionados de la misma forma. 

QUINTA. Como ya ha sido planteado, los antecedentes y consideraciones del 
proyecto, proponen un medio coactivo que inhiba la sustracción de menores e 
incapaces, de u11a entidad federativa a otra o incluso a otró país, por lo que la 
iniciativa motivo de dictamen debe conducirla a un fin practico da aplícación, por lo 
que si bien es cierto, la conductas antisociales en cuestión se encuentra prevista y 
sancionadas por los diferentes Códigos Penales de las Entidades Federativas de la 
República Mexicana, por lo que sin duda alguna cuando la sustracción de un menor 
o incapaz acontece dentro de la misma entidad federativa, predominan condiciones 
adecuadas para la Investigación y sanción de tal injusto: sin embargo la esencia de 
la presente in iciativa tiene que ver con los mismos hechos, con la salvedad de que 
si el menor o incapaz es motivo de sustracción, retención u ocultamiento en otro 
país e incluso en una entidad federativa diferente al lugar donde el menor o incapaz 
reside habitualmente, no se burocratice la investigación de éste delito, estimándose 
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que el medio eficai: para superar limitaciones encuentra sustento en la competencia 
de las Instituciones federales para investigar y sancionar al respecto. Por ello, la 
adición de los aniculos 366 Qulntus y 366 Sextus, deben ser Incluidos en el arébigo 
50 de la Ley Orgánica del Pod@r Judicial de la Federaci6n 1 reformando la Fracción 
1 ,  inciso m), para que se cumpla con la finalidad de la iniciativa, pracísando la 
siguiente adición: 

"Art(cuto 50. Los Juocos fodorales pone/es conocertm: 
l. De los del/los del orden federal. 
Son delitos (}al orden fedstal: 

Dol D) al o . . . 
m) Los previstos en los artlculos 366, fracción 111; 366 Ter y 366 Quáter, del Código Panal 
Federal, cmmdo el delito .sea con el propósito da trasladsr o én/;egat al ménot fuera del 
lerritorio n{ICional; ssf como las nrtfculos 366 Qulntus� \! -368 Sextus, del C,,6dJg,o..,e®.,t 
Federal, cuando se susttslgs, tetéñga u ocUlte li un menor o Incapaz fuert1 d<J In entldnd 
�dernt(VDS dot1dq ro�I® o fugrn do/ (9U{tqrl9 naclonal: Y {, ,  .r 

.Basados en la adición, la Fiscalfa General de la Republica, también se cine a lo que 
establece el articulo 50 de la Ley Orgánica del Poder Judlclal de la Federación, tal 
y como lo ordena uno de los párrafos del Apartado A del articulo 102 de la 
Constitucl6n Polrtlca de los Estados Unidos Mexicanos, que precísa: 

"Collospondo iJI Mlnlston'o Públlco de la Federación la persecución, ante los tribunales, dtJ 
rodos los dollios del orden fedoral; y, por Jo mismo, soliciteté res medidas C(ltJtalar'9s 
contrEJ los lmpvtedos; buscerá y presents;á las ,:,ruabas que acrediten {Q par1icipaciófl de 
6sto.s en h1Jc'1os qve la$ ley1JS s�n{llen c-omo dell(o; procurar{J qua tos Juicios fsderalss sn 
matériá penar Sé sigt:m con toda rogUlnrldnd para quo f:.i /mportlc/6n do Justfcla soa pronta y 
sxpedlta: ptH:1/rlJ la npllcnclón do fas ponas, o lfltorvondrá &n todos los t1suntos qufJ la ley 
determine." 

Para mejor Ilustrar, las propuestas de modificación por parte de la Comisión se 
presentan en el siguiente cuadro comparativo: 
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Articulo 366 Quintus. Al que sin tener 
relación de parentesco, o de tutela de 
un menor de edad o incapaz, lo 
sustraiga, retenga u oculte fuera de la 
Entidad Federativa donde reside, sin el 
consentimiento de quien ejerce su 
custodia legltima o su guarda, se le 
impondré prisión de cinco a quince anos 
y de doscientos a mil df as de multa. 

Si la retención, sustracción u 
ocultamiento se realiza en contra de un 
menor de doce anos de edad, las penas 
previstas se incrementaran en una 
mitad. 

Si la sustracción tiene como propósito 
incorporar a la persona a cr rculos de 
corrupción de menores, la mendicidad o 
traficar con sus órganos, las penas se 
aumentaran en un tanto. 

Articulo 366 Quintus. Al que, sln tener 
relación de parentesco, o de tutela de 
un menor de edad o lncapaz

1 
lo 

sustraiga, retenga u oculte fuera de la 
entidad federativa donde reside, se le 
impondrá prisión de cuatro a doce 
atios y de doscientos a mil dlas de 
multa. 

Por sustracción se entenderá el 
traslado de un menor o incapaz de su 
entorno habitual o lugar de residencia 
sin el consentimiento de quien ejerza de 
manera natural o por mandato de 
autoridad competente la guarda y 
custodia, la paUia potestad o la tutela. 

Por retención se entenderá como la 
acción y efecto de impedir que el menor 
o Incapaz salga o se mueva al lugar 
donde usualmente se encuehtra 
establecido, sin causa justificada u 
orden de autoridad competente. 

Cuando el sujeto activo devuelve Por ocultamiento se entenderá el 
espontáneamente al menor o al obstaculizar o Impedir la comunicación 
incapaz, dentro de las veinticuatro y/o convivencia del menor o incapaz 

f horas siguientes a la oomisi6n del con quien ejerza de manera natural o 
delito, se le impondrá una tercera parte por mandato de autoridad competente 
de las sanciones senaladas. la guarda y custodia, la patria potestad 

o tutela. 
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Por sustracción se entenderá el Si la retención, sustracción u 
traslado de un menor de su entorno ocultamiento se realiza en contra de un 
habitual o lugar de residencia sin el menor de doce anos de edad, las penas 
consentimiento de quien ejerza de previstas se Incrementarán en una 
manera natural o por mandato de mitad. 
autoridad competente la guarda y 
custodia, la patria potestad o la tutela. 

Por retención se entenderá como la Cuando en la comisión de éste delito se 
acción y efecto de impedir que el menor 
salga o se mueva al lugar donde 
usualmente se encuentra establecido, 
sin causa justificada u arden de 
autoridad competente. 

Por ocultamiento se entenderá el 
obstaculizar o Impedir la comunicación 
y/o convivencia del menor con quien 
ejerza de manera natural o por mandato 
de autoridad competente al guarda y 
custodia, la patria potestad o la tutela. 
Articule 366 Sextus. Se impondrá de 
cinco a diez anos de prisión y de 
quinientos a mil dlas multa, al 
ascendiente, descendiente, cónyuge, 
pariente colateral o a fin hasta el cuarto 
grado j que sustraiga. retenga u oculte a 

; un menor o incapaz fuera de la entidad 
federativa donde reside y que sobre 
éste no ejérza mediante resolución 
judicial la patria potestad, la tutela o la 
guarda y custodia. Además, el 
progenitor culpable de esta conducta, 
se le lnhabllltara para el ejercicio de la 
patria potestad por tiempo de tres a diez 
anos. 

sustraiga; retenga u oculte al menor o 
incapaz fuera del territorio nacional, 

se aumentarán en una mitad las penas 
previstas en el primer párrafo de este 
artlculo. 

Cuando el sujeto activo devuelva 
espontáneamente al menor o incapaz, 
dentro de las veinticuatro horas 
siguientes a la comisión del delito, se le 
impondrá una tercera parte de las 
sanciones senaladas. 
Artículo 366 Sextus. Se impondrá de 
cinco a diez anos de prisión y de 
quinientos a mil dlas de multa, al 
ascendiente, descendiente, cónyuge, 
pariente colateral o afln hasta el cuarto 
grado, que sustralga

1 retenga u oculte a 
un menor o incapaz fuera de la Entidad 
Federativa donde reside y que sobre 
este no ejerza mediante resolución 
judicial la patria potestad, la tutela o la 
guarda y custodla. Además 1 al 
progenitor culpable de esta conducta, 
se le r nhabllltaré. para el ejercicio de la 
patria potestad por tiempo de tres a diez 
anos. 
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Al padre o madre que, sin tener la Cuando en la comisión de este dQlito 
guarda y custodia otorgada mediante se sustraiga, retenga u oculte al 
resolución judicial del menor o incapaz, monor o incapaz fuera del territorio 
lo sustraiga, retenga u oculte fuera del naclonal1 se aumentarán en una 
territorio nacional, se le aumentará en mitad las penas previstas en el 
una mitad las penas previstas en el primer párrafo de esto articulo. 
primer párrafo de este arttculo. 

Las penas sef'laladas se aumentarán en 
· una mitad al cónyuge que sustraiga, 
retenga u oculte a un hijo menor de 
edad o incapaz, con la finalidad de 
obligar al otro cónyuge a dar, hacer o 
dejar de hacer algo. 

Si la retención, sustracción u 
ocultamiento se realiza en contra de un 
menor de doce años de edad, las penas 
previstas se aumentarán en una mitad. 

Si la sustracción tic:.me como propósito Sin corrolativo. 

Incorporar a la persona a clrculos de 
corrupción de menores ¡ la mendicidad o 
traficar con sus órganos, las penas se 
aumentarán en un tanto. 

Cuando el sujeto activo devu0lv0 
espontáneamente al menor o al 
incapaz, dentro de las veinticuatro 
horas siguientes a la comíslón del ' 
delito, se le impondrá una tercera parte 
de las sanciones senaladas. 
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2. LEY ORGÁNICA DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN 
TEXTO DE INICIATIVA TEXTO DEL DICTAMEN 

Artículo 50. Los jueces federales Artículo 50. Los jueces federales 
penales conocerán: 

1, De los delitos del orden federal. 

Son delitos del orden federal; 

m) Los previstos en los artículos 368, 
fracción 111; 366 Ter y 366 Quáter del 
Código Penal Federal, cuando el delito 
sea con el propósito de trasladar o 
entregar al menor fuera del territorio 
nacional, y 

n} . . .  

1 1 ,  a IV.� . . .  

penales conocerán: 

t. De los delitos del orden federal. 

Son delitos del orden federal: 

a) a 1) • . .  

m) Los previstos en los artlculos 366, 
fracción 111; 366 Ter y 366 Qu�ter del 
Código Penal Federal, cuando el delito 
sea con el propósito de trasladar o 
entregar al  menor fuera del territorio 
nacional; así como los artículos 306 
Quintus y 366 Soxtus 1 dGI Código 
Penal Federal; cuando se sustraiga, 
retenga u oculte a un menor o 
incapaz fuera do la entidad 
federativas donde reside o fuera del 
territorio nacional, y 

n) . . .  

1 1 .  a IV.� . . .  

Por lo anteriormente expuesto y fundado, las y los Diputados integrantes de la 
Comisión de Justicia, estimamos procedente aprobar con modificaciones la 
"Iniciativa con Proyecto de Decreto que se adiciona los artículos 366 Quintus y 366 
Sextus al Código Penal Fedíilral'', por lo que sometemos a la consideración del Pleno 
de esta Honorable Asamblea, el sigulente: 
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PROYECTO DE DECRliTO POR EL QUE SE ADICIONAN LOS ARTÍCULOS 366 
QUINTUS Y 386 SEXTUS AL CÓDIGO PENAL FEDERAL Y SE REFORMA EL 
ARTICULO 50 DE LA LEY ORGÁNICA DEL PODER JUDICIAL DE LA 
FEDERACIÓN. 

Artículo Primero. Se adicionan los artículos 366 Quintus y 366 Sextus y se deroga 
el artículo 366 quáter del Código Penal Federal, para quedar como sigue: 

Articulo 366 quáter.- Derogado. 

Articulo 366 Quintus. Al que, sin tener relación de parentesco 1 o do tutGla do 
un menor de edad o incapaz, lo sustraiga, retenga u oculte fuera de la entidad 
federativa donde reside, se le Impondrá prisión de cuatro a doce años y de 
doscientos a mil días de multa. 

Por sustracción se entenderá el traslado de un menor o Incapaz de su entorno 
habitual o lugar de residoncia sin ol consentimiento de quien ejerza de manera 
natural o por mandato de autoridad competente la guarda y custodia, la patria 
pote&tad o la tutela. 

Por retención se entenderá corno la acción y efecto de Impedir que el menor 
o Incapaz salga o se mueva al lugar dondo usualmente se encuentra 
establocido, sin causa justificada u orden de autoridad competente. 

Por ocultamiento se entenderá el obstaculizar o Impedir la comunicación y/o 
convivencia del menor o incapaz con quien ejerza de manera natural o por 
mandato de autoridad competente la guarda y custodia, la patria potostad o 
tutela, 

Si la. retención, sustracción u ocultamiento se realiza en contra de un menor 
de doce af\os de edad, las penas previstas so incromontar{m en una mitad. 

Cuando en la comisión de este d8lito so sustraiga 1 retenga u oculte al menor 
o Incapaz fuera del territorio nacional, se aumentarán en una mitad las penas 
previstas en el primer párrafo de esto artículQ. 
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Cuando el sujeto activo devuelva espontáneamente al menor o Incapaz; dentro 
de las veinticuatro horas siguientes a la comisión del delito, se le Impondrá 
una tercera parte de las sanciones señaladas. 

Artículo 366 Sextus. Se impondrá de cinco a diez años de prisión y de 
quinientos a mil días de multa, al asctmdionto, descondionto, cónyuge, 
pariente colateral o afín hasta el cuarto grado, que sustraiga, retenga u oculte 
a un menor o incapaz fuera de la entidad Federativa donde reside y que sobre 
osto 110 ojorza madianto rosoluci6r, judicial la patria potostad1 la tutela o la 
guarda y custodia. Ademas, al progenitor culpable de esta conducta, se le 
inhabilitará para el ejercicio de la patria potestad por tiempo do tros a dio:z: 
anos. 

Cuando en la comisión de este delito se sustraiga, retenga u oculte al menor 
o Incapaz fuera del terr itorio nacional, se aumentarán en una mitad las penas 
previstas en el primer párrafo de este artículo. 

Las penas seftaladas se aumentarán en una mitad al cónyuge que sustraiga, 
retenga u oculte a un hijo menor do odad o incapa:z:1 con la finalidad do obligar 
al otro cónyuge a dar, hacer o dejar de hacer algo. 

81 la retención, sustracción u ocultamiento se realiza en contra de un menor 
de doce af\os de edad, las penas previstas se aumentarán en una mitad. 

Cuando el sujeto activo devuelva espontáneamente al menor o al Incapaz, 
� dentro d

á
e las veinticuatro horas siguientes a la comisión dol dolito, so la 

_ impondr una tercera parte de las sancionas sef\aladas. 

Artículo Segundo. So roforma el inciso m) de la fracción I del primer párrafo del t\V 
artículo 50 de la Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación, para quedar \f 
como sigue: 

Artfculo 50. , . .  

1 ,  . • .  
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CICTAMSN CE LA COMISIÓN DE JV8TICIA oe 1.A 
INICIATIVA CON PROYECTO o Dl:CFU!TO ove 
AOIC::IQNA 1.0S ARTÍCU!.OS 366 QU!NTUS Y 366 SEXTUS 
AL COOIGO PENAL FEDEML, 

XP. &118 

m) Los previstos en los artfculos 366, fracción 111; 366 Ter y 366 Quáter del Código 
Penal Federal, cuando el delito sea con el propósito de trasladar o entregar al menor 
fuera del territorio nacional ;  asl como los artículos 386 Quintus y 366 Soxtus, dol 
Código Penal Federal, cuando so sustraiga, rotenga u oculte a un menor o 

incapaz fuera do la entidad f$deratlvas donde reside o fuera del territorio 
nacional, y 

n) . . .  

11. a IV.- . . .  

Transitorio 

Único. El presente Decreto entrará en vigor el dfa siguiente al de su publicación en 
el Diario Oficial de la Federación. 

Dado en el Palacio Legis lativo de San Lázaro, a los 1 1  días del m0s de diciembre 
de 201 9. 
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DICTAMEN DE LA COMISION CE JUSTICIA DE LA 
INICIATIVA CON PROYECTO DE DECRETO OUE 

ADICIONA LOSARTICULOS 300 QUINTUS Y 306 SC!XTUS 
A\. CÓOIGO f1ENAI. fiEDEl"Vll., 

EXP. a11a 

NO FOTOGRAFIA NOMBRE: A. FAVOR EN CONTRA: ABSTENCIÓN 
1 MA DEL PILAR 

2 

3 

4 

5 

6 

ORTEGA 
MARTÍNEZ 
Presidenta 

DIP. 
CAYETANO 
GARCÍA 
Secretarlo 

DIP. ADRIANA 
MARÍA 
GUADALUPE 

ESPINOSA DE 
LOS MONTEROS 
Secretarla 
DIP, DAVID 
ORIHUELA 
NAVA 
Secretarlo 

OIP. CLAUDIA 
PtREZ 

RODRÍGUEZ 
Secretari� 

DIP,  MARTHA 
PATRICIA 
RAMÍREZ 
LUCERO 
Secretarla 

4 · 
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NO FOTOGRAFIA NO 

7 DIP. M­

8 

9 

DUNVAS�A 
GARCÍA "O 
Secretar a 
---

ROSARIO 

GUZMÁN 
AVILtS 
SccrctarliJ 

DIP, MARIANA 

DICTAMEN DE LA COMISIÓN DE J USTICIA DE LA 
INICl/\ilV,\ CON P�O'l'ECTO oe �CRETO aue 
ADICIONA LOS ART(CULOS 366 QUINTUS Y 306 Sl!XTUS 
Al. CÓDIGO PeNAt. i='E0ERA_L, 

EXP. 5118 

ABSTENCIÓN 

RODRÍGUEZ 
l MIER Y TERAN / f Jri IJA •'1 \ . 

Secretarla IV'll-vr" \(l/lJJ 

10 

11  

12 

OIP. ANA RUTH 
GARCÍA 
GRANDE 
secretarta 

DIP. JUAN 
CARLOS 

VI LLAR REAL 
SALAZAR 
Sccrotarfo 

Integrante 
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NO FOTOGRAFIA NOMBRE: 
13 ,,,_,� DIP. ARMANDO 

CONTRERAS 
CASTILLO 
Integrante 

14 

15 

16 

17 

18 

DIP, MAR A 
ELIZABETH DÍAZ 
GARCÍA 
lntogranto 

DIP. ABSALÓN 
GARCÍA OCHOA 
Integrante 

DIP. EDGAR 
GUZMÁN 
VALD�Z 
llítegrante 

DIP. MARCO 

ANTONIO 
GÓMEZ 
ALCANTAR 
Integrante 

DIP. MARÍA 

ROSELIA 
J IM�NEZ PdREZ 
Integrante 

A FAVOR 

DICTAMEN o� LA COMl81ÓN DE JUSTICIA oe LA 
INICIATIVA CON PROYECTO DE Dt;CRETO Ou 
AOICIONA LOS ARTICUl.OS 366 CUINTUS Y 366 SEXTUS 
Al CÓDIGO Fól:.NAL. FEO�, 

l!XP. &118 

EN CONTRA: ABSTENCIÓN 
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01CTAMl!N DI! LA COMISION C JUS'flCIA OE LA 
INICIATIVA CON P�OYECTO OC DECRETO QUI! 
AOJCIONA 1.0SAATICU!.OS 36G QUINTUS Y 366 SEXTUS 
AL CÓDIGO Pl!NAL FEOORAL 

BXP, 11118 

NO FOTOGRAFIA NOMBRE: A FAVOR EN CONTRA: ABSTENCI N 
19 OIP. JOS� ELÍAS 

20 

21  

22 

23 

24 

LIXA Al31MERHI 
Integrante 

OIP. MARÍA 
TERESA LÓPEZ 
PÉREZ 
Integrante 

DIP, LUIS 
ENRIQUE 
MARTÍNEZ 
VENTURA 
I ntegrante 

OIP. MARCO 

ANTONIO 
MEDINA PtRl:Z 
Integrante 

OIP. ENRIQUE 
OCHOA REZA 
Integrante 

OIP. 
ESMERALDA DE 
LOS ÁNGELES 
MORENO 
MEDINA 
Integrante 
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NO FOTOGRAFIA NOMBRE: 
25 DIP, XIMENA 

l6 

27 

28 

29 

30 

PUENTE DE LA 
MORA 
Integrante 

DIP. NANCV 

CLAUDIA 
RES�NDIZ 

HERNÁNDEZ 
Integrante 

OIP. RUBÉN 
TERÁN AGUILA 
Integrante 

ROMERO 
Integrante 

DIP. MAR A 
LUISA VELOZ 
SILVA 
Integrante 

DIP. SILVIA 
LORENA 
VILLAVICENCIO 
AVALA 
Integrante 

A FAVOR 

DICTAMSN DI! LA COMU�ION DE Jl,ISTICIA oe LA 
INICIATIVA CON PROVe:CTO OE OECAETO QIJe 
AOtCIONA LOS ARTICUL08 386 QUINTUS V 3118 SEXTUS 
AL CÓDIGO PENAL FlaOERAL. 

XP, 11118 

EN CONTRA: ABSTENCIÓN --1---------1 
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