Resiliencia, vulnerabilidad y
adaptacion en la megalopolis
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Vulnerabilidad en la megaldpolis

e ¢Qué papel juega el riesgo en la
conformacion de la megaldpolis?

e ¢Como los esfuerzos para manejar el
riesgo actual genera vulnerabilidad
futura?

e iPuede la ciudad ser a la vez resiliente
pero insostenible?

* ¢Qué herramientas hacen falta para
gobernar la incertidumbre?

Fuente: Marco Adrian Ortega Guerrero. Las inundaciones
en Chalco, La Jornada, 12 de junio de 2000.
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Severidad de las inundaciones
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Resiliencia

* Capacidad de recuperacion ante disturbios, manteniendo las funciones esenciales.

* Capacidad de aprendizaje, adaptacion y reorganizacion ante disturbios, manteniendo las
funciones esenciales.
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Las ciudades son sistemas socio-ecoldgicos (SSE) en constante cambio
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Ciclo adaptativo: Resiliencia, trampa de rigidez, trampa de pobreza

poverty




Crecimiento urbano




MEGADAPT

Adaptacion Dinamica Multiescalar en Megaldpolis: Accion autonoma, cambio
institucional y riesgo socio-hidrolégico en la Ciudad de México

Objetivos
* Simular la vulnerabilidad de la megaldpolis a riesgos socio-hidrologicos (escasez de agua,
inundaciones y riesgos a la salud).

* Representar la megaldpolis como un sistema socio-ecolégico complejo, dinamico y
adaptativo.

e Evaluar la interaccion de cambios hidroclimaticos en la megaldpolis con la infraestructura
hidraulica (tangible) y la infraestructura inmaterial (intangible).

* Producir un sistema de soporte de decisiones u objeto de frontera.

e Explorar la evolucion de la vulnerabilidad de la megaldpolis como consecuencia de
escenarios de politicas publicas.

* Involucrar a las autoridades y a los actores sociales y politicos en la construccion de
escenarios sobre riesgos socio-hidrologicos.

e Hacer disponibles los resultados de MEGADAPT a autoridades, académicos y sociedad.

—



MEGADAPT Sistemas socio-ecologicos acoplados
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Modelos mentales

AHP: Proceso Analitico Jeradrquico

Andlisis 1
multicriterio Criterio 1 [ Criterio 2 ] [ Criterio 3 ]
c )
=k Drenaje en Contaminacion Mala
B TLAL barrancas de agua —* calidad
poblacional

v

Crecimiento

potable R de agua

Viviendas <— S Tuberia Tuberia de agua
RIS A
insuficiente potable atravesando
Modelos l barrancas
Necesidad
de bombeo

del manantial
Pérdida
de zonas agncolas

mentales ¢ Degradacnon — Cam io Easura N
e O dela vegetac:on de uso arrancos
w de 5Ue'° Uso de agua

Falta de Pérdida de
mﬁltracuon ma?tos de ojos
acuiferos S e

Escasez de agua

par: consumo \\ /’ en las alturas
umano 4 \

_» Desecacién __,. construccién
de llave y
tanque pablico

Talleres y
entrevistas




Simulacidon de vulnerabilidad en la megaldpolis
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Incremento en la precipitacion por urbanizacion
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Resultados

Analisis de disyuntivas




Escenario 1: Atencion a la carencia de infraestructura
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Escenario 2: Atencion al deterioro de infraestructura
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Escenario 3: Atencion a la inconformidad
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Vulnerabilidad por exposicion
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Vulnerabilidad a escasez: Presupuesto minimo (10% del total de AGEB)
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Vulnerabilidad a escasez: Presupuesto bajo (25% del total de AGEB)
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Vulnerabilidad a escasez: Presupuesto alto (50% del total de AGEB)
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Vulnerabilidad a escasez: Presupuesto maximo (100% del total de AGEB)
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Resultados

Deteccion de patrones




Riesgo a la salud: Mapa base
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Riesgo a la salud: Incidencia de enfermedades gastrointestinales
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Riesgo a la salud: Inundaciones
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Riesgo a la salud: Carencia de infraestructura

MEA 1341 |

/ \-UGLGILU

g I Y i

~ g} | e L
o
-’A’
I
i P
quipilo ;
7 .I'
? 2
.- ¥ oy
# 72
‘.a'—
T i 8
P ﬁ i " ilotzinga= =
! o eyt ~

= iJ P x N ’

_,' 3 ‘ 7 _} \ :l

‘; Santa Ana Jilotzingo 1 ]

o% AT 2"
' ‘,.‘ t N
.--, v _._.—' -

mra Lt

5o ‘Santa Marna e .c-‘,l MEX 134

v = olotepec q( ”

San |co|as
TST?M p \

santaMaria
Atarasquillo

San Martin
~ Cuautlalpan

>

A
i el “MTlajmanalco
“'San‘Andres
Ocodanu
2 \ -7.1-
’San Antonio
<. Lalsla

. ! San

o ¥ Texcalyacac .

q—"—ﬁ e s s s wwit o S
AL AR o - W




Conclusiones

e Lasostenibilidad de la megaldpolis demanda es gobernar la incertidumbre

* Por ello, se simula la interaccion dinamico de cambios hidroclimaticos en la megaldpolis
respeto a la infraestructura hidrdulica (tangible) y la infraestructura inmaterial (intangible).

* Los resultados preliminares ilustran el tipo de disyuntivas, umbrales y patrones que se deben
examinarse para minimizar la vulnerabilidad de la megaldpolis.

* Los resultados ilustran las caracteristicas principales del objeto de frontera que se requiere para
gobernar la incertidumbre de la megaldpolis.

Disyuntivas Umbrales Patrones

Ainundaciones

. E
-

A escasez

==

U

.

P
. * .
=

| o

Carencia Deterioro Inconformidad

[

L]

. " L L1 | aT I T 1] .l

Escenario (atencién a...) ~‘fi¢jf£?}“@égy’;‘ﬁ@f&{f:f;§f€;j
o&F \7"‘ i k™ A T

o O



Reconocimientos

Numero de proyecto

Financiamiento

National Science
Foundation
Project No. 1414052, CNH:
The Dynamics of Multi-
Scalar Adaptation in
Megacities (Pl H. Eakin)

R p,

v

SN 1y
4

2

>
=
[}
,
£
Y Ionywd

Fp
LETEI
W

Inter-American Institute
for Global Change Research

Project No. CRN3 108

Coping with Hydrological Risk in Megacities:

Collaborative Planning Framework for
Mexico City (Pl L. Bojoérquez)

Instituciones

&
LANCIS

Laboratorio Nacional de
Ciencias de la Sostenibilidad

Universidad Nacional
Auténoma de México

ARIZONA STATE
UNIVERSITY

Arizona State University

Gobierno Federal

3‘6}“\ CENAPRED
=’ MEXICO
Centro Nacional de
Prevencion de Desastres

CONAGUA

COMISION NACIONAL DEL AGUA

Comision Nacional
del Agua

*

Organismo de Cuenca
Aguas del Valle de México

SALUD

SECRETARIA DE SALUD

Secretaria de Salud

\¢
o

SMMN
Servicio Meteorolagico Nacional

Gobierno CDMX

)
PAOT

Procuraduria Ambiental
y del Ordenamiento Territorial

«ll

E—————
SEDUVI

Secretaria de Desarrollo
Urbano y Vivienda

Secretaria del Medio Ambiente

Secretaria de Salud

Sistema de Aguas
de la Ciudad de México



Reconocimientos

Gobierno local Asociaciones civiles
La Magdalena Contreras: * Compafia de ecoturismo (Atlitic) ¢ Miravalle Asamblea Comunitaria
* Direccion de Gobierno * Comunidad La Magdalena Contreras Atlitic = Patrulla del Bosque (Brigada F12)
e Direccion General de Obras y Desarrollo Urbano e Ecodinamos e Union de parajes de San Gregorio
e Direccion General del Medio Ambiente y Ecologia e El Molino s Union de Parajes de San Gregorio (Zona Cerril)
* Direccion de Proteccidon Civil e Ejido San Bernabé Ocotepec e Union de Pescadores de San Gregorio
 Jurisdiccién Sanitaria de la Magdalena Contreras ¢ Ejido San Nicolas Totolapan * Union de Trabajadores del Campo (UTC)
Iztapalapa:
* Direccién General de Obras y Desarrollo Urbano Residentes particulares de las colonias:
* Direccion General de Servicios Urbanos ¢ |aConcepcion e Miguel de la Madrid
* Direccion de Operacion Hidraulica ¢ F|Rosal * Ex-Lienzo Charro
* Direccion de Proteccion Civil e ElOcotal * Desarrollo Urbano Quetzalcoatl
* Jurisdiccion Sanitaria Iztapalapa ¢ Tierra Colorada ¢ Tlaxopan Iyl
* Santa Teresa * Xicalhuacan
Xochimilco: ¢ El Molino e Tliziclipa
» Delegacion Xochimilco * |omasde la Estancia * Barrio de Tlacoapa

* Direccion General de Obras y Desarrollo Urbano

* Direccion General del Medio Ambiente y Desarrollo
Sustentable

* Direccion General de Servicios Urbanos

* Direccion de Proteccion Civil

¢ Direccion de Patrimaonio de la Delegacion Xochimilco

* Jurisdiccion Sanitaria de Xochimilco



